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, nulla la cartella priva di motiva-
zione e difficile da interpretare.
Se il recupero dell’Ufficio ¢ per
imposte dichiarate e non versate
non ¢ necessaria una specifica motivazione
della cartella di pagamento che, al contrario,
& necessaria qualoral’ Ufficio intenda recupe-
rare imposte non dichiarate (o parzialmente
dichiarate) e non versate.
“Se, infatti, ¢ vero che la cartella con cui
I’Amministrazione chieda il pagamento
delle imposte dichiarate dal contribuente
e non versate non necessita di una specifica
motivazione (da ultimo, Cass. 27098/13,
27140/11, 9224/11) e pud risolversi nel
mero richiamo alle dichiarazioni fiscali del
contribuente (e, ove si tratti di cartella conse-
guente ad un diniego di condono, agli estre-
mi del provvedimento di diniego) la trascri-
zione della cartella nel ricorso per cassazione
¢ tuttavia necessaria per consentire alla Corte
di verificare se il giudizio di insufficienza del-
la motivazione formulato dal giudice di me-
rito non si fondi proprio sul difetto di detti
richiami”,
E’ quanto ha affermato la Suprema Corte,
Sesta Sezione Civile - T- con I'Ordinanza
n. 374 del 13 gennaio 2015, la quale espri-
me un importante principio di diritto, li-
mitatamente alla motivazione delle cartelle
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esattotiali, che in linea con quanto stabilito,
secondo consolidato orientamento  (Cass.
8934/14, 26330/09) ha ritenuto nella fatti-
specie esaminata che: «era onere — rimasto
inadempiuto- della difesa erariale in osser-
vanza del principio di autosufficienza del
Ticorso per cassazione, trascrivere, o quan-
tomeno sunteggiare adeguatamente, il con-
tenuto di ciascuna cartella, onde consentire
alla Corte di cassazione di verificare la fon-
datezza della censura in base alla sola lectura
del ricorso e senza necessita di esaminare atti
extraprocessualis.

In particolare, la controversia riguardava
alcuni ricorsi presentati dalla societd contri-
buente avverso cartelle di pagamento in cui
veniva eccepito il difetto di motivazione per
poca chiarezza e difficile interpretazione. Le
Commissioni tributarie provinciali e regio-
nali di Lecce hanno accolto le tesi difensive
ed annullato le cartelle esartoriali. L'Agen-
zia delle Entrate ricorreva per cassazione,
afhidando il primo motivo dei ricorsi anche
alla violazione e falsa applicazione dell’art.
7 della Legge 212/00 in cui la CTR sarebbe
incorsa ritenendo non assolto I'obbligo di
motivazione nelle cartelle impugnate. Nel
proporre i ricorsi, perd, I'Agenzia delle En-
trate tralasciava di dimostrare che le cartelle
erano sufficientemente motivate. Ed infatti,
la cartella esattoriale deve contenere le ra-
gioni della iscrizione a ruolo per consentire
all’interessato di verificare la sussistenza dei
presupposti della iscrizione stessa e di potersi
difendere in giudizio. Peraltro, giova ricorda-
re che lo Statuto dei diritti del contribuente,

con l'art. 7 citato, ha inteso assecondare e
fare propria una nozione di motivazione,
comprendente non solo le ragioni di diritto,
ma anche i presupposti di fatto e, soprat-
tutto, i passaggi logici che conducono dalle
acquisizioni istruttorie alla decisione finale
dell’Amministrazione. Ecco che, la Supre-
ma Corte con l'ordinanza in commento ha
rigettato i ricorsi dell’Agenzia, ed ha confer-
mato la nullitd delle cartelle esattoriali impu-
gnate per difetto di motivazione stabilendo
i seguenti importanti principi validi ogni
qualvolta si vuol contestare la motivazione
delle cartelle esattoriali: a) non ¢ necessaria
una speclﬁca motivazione soltanto quando
le imposte sono dichiarate dal contribuente
e non versate (Cass. 27098/13, 27140/11,
9224/11); b) qualora invece I' Ufficio con le
cartelle esattoriali ritiene di recuperare im-
poste non dichiarate, (di conseguenza non
versate), allora & necessaria una specifica mo-
tivazione in tutta la fase del contenzioso, nel
senso che gli Uffici fiscali devono dimostrare
una sufficiente motivazione, in quanto ¢ loro
obbligo mettere il contribuente nelle condi-
zioni di conoscere in modo chiaro e specifico
le motivazioni del recupero; ¢) in definitiva,
devono essere totalmente annullate le c.d.
cartelle esatvoriali “criptiche”, quando gli Uf-
fici intendono recuperare con il ruolo mag-
giori imposte rispetto al dichiarato. I Giudici
della Corte di Cassazione, in conclusione,
con la pronuncia in oggetto, hanno rite-
nuto noh assolto 'onere dell’Ufficio della
dimostrazione della motivazione sufficiente
dell’atro impositivo.
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