Riclassamento degli estimi
catas &aﬂe 1a Lw@@@ﬂ

a cura dell’Avv. Maurizio Villani e Avv. lolanda Pansardi

La Commissione tributaria regionale ha confermato I'o-
rientamento della commissione provinciale: gli accerta-
menti per la revisione degli estimi catastali difettano di
motivazione e per questo i ricorsi dell’Agenzia dell’En-
trate (nella quale & confluita quella del Territorio) non
possono essere accolii.

Ed infatti, nello specifico cosi afferma la Commissione
Tributaria Regionale di Lecce, sez. 23, n. 2308/2016
del 30 settembre 2016: <<Per confutarne le conclusio-
ni, limitatamente agli argomenti utilizzati per confutare
il ritenuto difetto di motivazione & utile partire dalle cor-
rette impostazioni di principio enunciate dalla stessa
appellante nelle parti in cui viene sottolineato che i pro-
cedimenti di riclassamento non fossero assimilabili agli
interventi revisionali di cui all'art. 13, all'art. 64 D.P.R.
1142/1949 o all'art. 37 D.P.R. 917/1986 e che i singoli
classamenti avessero comune genesi nella fase pro-
dromica, conclusa con atto generale del 29.11.2010,
disponente I'avvio dell'attivita revisionale discendendo-
ne la conseguenza ineluttabile che la motivazione degli
atti conclusivi della procedura, i classamenti appunto,
non poteva esaurirsi nel mero richiamo ai soli atti della
fase prodromica. Quest'ultima, in ragione della portata
generale della individuazione degli scostamenti tra i
valori medi delle microzone costituisce la parte comune
delle procedure individuali di classamento (nello stesso
senso, Cass. 9.3.2015 n. 4712), con funzione anche
propulsiva, ma ne & necessariamente interna, quale
mera parte di ciascuna, con la conseguenza che la com-
piutezza e conclusivita della motivazione debba essere
necessariamente valutata in relazione ai singoli atti fina-
li di classamenta.

Secondo i Giudici leccesi, confermando quanto deciso
in primo grado, anche il successivo argomento d'appel-
lo (per quale I'ampiezza delle possibili cause della riva-
lutazione comporta “necessariamente" la generica ed
indistinta motivazione degli accertamenti) & poi erroneo
nella premessa; non rilevano infatti profili astrattamen-
te possibili, ma quelli concretamente influenti sugli sco-
stamenti dei valori medi delle microzone, né la even-
tuale molteplicita genetica postula o giustifica la totale
carenza di riferimenti specifici: dalla omogeneita delle
cause non consegue, infatti, sotto il profilo logico-giuri-
dico, la necessaria genericita delle motivazioni, ma sol-
tanto la omogeneita, purché specifica, di queste.
Giova ricordare che I’Agenzia del Territorio, Ufficio Pro-
vinciale di Lecce, infatti ha notificato alla maggioranza
della popolazione leccese gli avvisi di accertamento con

i quali ha proceduto alla rideterminazione del classa-
mento e alla conseguente attribuzione della nuova ren-
dita catastale delle unita immobiliari, la cui illegittimita &
stata invacata in primo grado dai contribuenti sulla base
delle seguenti asserzioni:

- A.T., avrebbe omesso l'indicazione e motivazione degli
elementi assunti a base del provvedimento adottato;

- tutti gli immobili avrebbero subito I'imposizione indi-
scriminata di una classe superiore, rispetto a quella pos-
seduta, senza alcuna valutazione delle oggettive diffe-
renze del singoli immobili;

- sarebbe stata effettuata una revisione automatica, sor-
retta da frasi generiche e standardizzate, prive di riferi-
menti specifici al singolo immobile oggetto di revisione.
Va evidenziato a tal proposito che, nell'esplicitato obiet-
tivo di recuperare "materia imponibile", la legge finanzia-
ria 2005, ai commi 335-339 dell'articolo 1, dispone la
revisione dei classamenti dei fabbricati, mediante due
procedimenti diversi volti a conseguire una maggiore
equita sul piano fiscale e a contrastare fenomeni di elu-
sione e/o evasione fiscale.

Nello specifico, l'art. 1 del comma 335, della legge n.
311/2004 prevede l'attivazione, su richiesta dei comuni
interessati, di processi di revisione parziale del classa-
mento delle unita immobiliari urbane ubicate in microzo-
ne comunali, definite ai sensi del D.P.R. n. 138/1998,
che presentano carattere di anomalia in termini di rap-
porti tra il valore medio immobiliare, rilevato dal merca-
to, e il valore medio catastale, determinato con i criteri
utilizzati ai fini dell'lci, rispetto I'analogo rapporto medio
calcolato su tutte le microzone comunali.

La sperequazione che la norma vuole risolvere & quel-
la dovuta alla rivalutazione degli immobili ubicati in micro-
zone comunali, derivante da particolari trasformazioni
che ha subito il tessuto urbano nei parametri territoria-
i per effetto di riqualificazione delle infrastrutture e dei
servizi, la costruzione di opere pubbliche o anche inter-
venti dei privati che hanno comunque come risultato
linnalzamento dei valori di mercato degli immobili, rispet-
to alle microzone vicine. Tale situazione, non essendo
stata considerata al momento del classamento degli
immobili, ha determinato I'attribuzione di rendite incon-
grue rispetto alle zone vicine dello stesso comune.
Ecco che con la sentenza in commento, sono stati depo-
sitati i dispositivi di ben 37 appelli che non solo hanno
confermato la decisione della commissione tributaria
provinciale di Lecce, ma hanno anche stabilito la condan-
na alle spese dell’'amministrazione per un totale di circa
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5000 euro oltre accessori in favore dell’'avvocato difen-
sori dei contribuenti.

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA COMMISSIONE TRIBUTARIA
REGIONALE DI BARI

SEZ. STACCATA DI LECCE SEZ. 23

R.G. 452/2014 (riunificata)

riunita con intervento dei Signori:

MARRESE TOMMASQO Presidente

DE LORENZI ALESSANDRO  Relatore

DIMA LUCIO Giudice

ha emesso la seguente

SENTENZA

- sull'appello n. 452/2014 depositato il 12/02/2014

- avverso la sentenza n. 460/2013 Sez. 4 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

D.C. Via(...) 73010 LEQUILE

difeso da:

Avv. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PRQVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE 0502053 2012
001 ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 1208/2014 depositato il 28/03/2014
-avverso la sentenza n. 816/2013 Sez. 4 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

N.F. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE 0409623 2012
001 ESTIMI CATAST.

-sull'appello n. 1518/2014 depositato il 09/04/2014
-avverso la sentenza n. 914/2013 Sez. 4 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

E.P. Via(...)73100 LECCE

difeso da:

V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE 0426566 2012
001 ESTIMI CATAST.

-sull'appello n. 1712/2014 depositato il 17/04/2014

- avverso la sentenza n. 402/2013 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

M.S. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

ATT|I RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n°
LE0443212/2012 IPOTECAR. - ALTRO

-sull'appello n. 1714/2014 depositato il 17/04/2014

- avverso la sentenza n. 403/2013 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

G.G. PROV (...) 73020 CAVALLINO

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG, ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati:

ATTl RELATIVI OPERAZION|I CATASTALI n°
LED422518/2012 IPOTECAR. - ALTRO

-sull'appello n. 1718/2014 depositato il 17/04/2014

- avverso la sentenza n. 401/2013 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

G.G. PROV {...) 173020 CAVALLINO

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

ATT! RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n°
LE0503833/2012 IPOTECAR. - ALTRO

-sull'appello n. 1720/2014 depositato il 17/04/2014

- avverso la sentenza n. 400/2013 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

I.F. Via (...) 73051 NOVOLI

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0410653.2012
ESTIMI CATAST.

-sull'appello n. 1722/2014 depositato il 17/04/2014

- avverso la sentenza n. 399/2013 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

C.A. Via (...) 73014 GALLIPOLI

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
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TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n°® LE0426864.2012
ESTIMI CATAST.

-sull'appello n. 1730/2014 depositato il 17/04/2014

- avverso la sentenza n. 412/2013 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

M.G. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati:

ATTI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n° LE 046499
2012 001 ESTIMI CATAST.

-sull'appello n. 2145/2014 depositato il 19/05/2014
-avverso la sentenza n. 478/2013 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

P.M. Via (...) 73010 STERNATIA

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

ATTlI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n°
LE0416104/2012 ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 2146/2014 depositato il 19/05/2014
-avverso la sentenza n. 479/2013 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

C.R. Via (...) 73020 SANTA CESAREA TERME

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0445627.2012
ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 2147/2014 depositato il 19/05/2014

- avverso la sentenza n. 480/2013 Sez. 5 emessa dalla
Commissicne Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

C.R. Via (...) 73020 SANTA CESAREA TERME

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

ATTI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n°
LEQ409265/2012 ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n.2280/2014 depositato il 21/05/2014
-avverso la sentenza n. 531/2013 Sez. 3 emessa dalla

Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

C.A. Via(...) 73014 GALLIPOLI

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE0413802.2012
ESTIMI CATAST.2012

- sull'appello n. 2446/2014 depositato il 30/05/2014

- avverso la sentenza n. 1116/2013 Sez. 4 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

S.G. Via(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V.M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LEQ419917.2012
ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 2472/2014 depositato il 30/05/2014

- avverso la sentenza n. 1108/2013 Sez. 4 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

L. L. Via(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTQO n° LE0394340/2012
ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 2477/2014 depositato il 30/05/2014

- avverso la sentenza n. 1096/2013 Sez. 4 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

P.G. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. VM. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n°® LE0394757/2012
ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 3248/2014 depositato il 26/06/2014

- avverso la sentenza n. 673/2013 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

G.S. Via (...) 73100 LECCE

difeso da: AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

contro:

L.A. Via(...) 73100 LECCE
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difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0444812.2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTO n°® LE0444812.2012
CATASTO-ALTRO

- sull'appello n. 3249/2014 depositato il 26/06/2014
-avverso la sentenza n. 674/2013 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

G.S. Via (...) 73100 LECCE

difeso da: AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

contro:

L.A. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n°® LE0394856.2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0394856.2012
CATASTO-ALTRO

- sull'appello n.3265/2014 depositato il 26/06/2014

- avverso la sentenza n. 672/2013 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

G.S. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0490605.2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTOQ n® LED490605.2012
CATASTO-ALTRO

-sull'appello n. 3266/2014 depositato il 26/06/2014
-avverso la sentenza n. 671/2013 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

L.A. Via(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE
contro:

L.l. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE0500227/2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTQO n°® LED500227/2012
CATASTO-ALTRO

-sull'appello n. 3725/2014 depositato il 14/07/2014
-avverso la sentenza n. 1026/2013 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

L.P. Via (...)73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...)73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0464438.2012
ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 3737/2014 depositato il 14/07/2014
-avverso la sentenza n. 1063/2013 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro;

CASSA EDILE DELLA PROVINCIA DI LECCE LEGA-
LE RAPPR. G.S.

VIA(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DIACCERTAMENTO n° LE 046161 2012 ESTI-
MI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE 046161 2012
CATASTO-ALTRO

-sull'appello n. 3744/2014 depositato i114/07/2014
-avverso la sentenza n.1066/2013 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

T.L. Via(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE 0412136 2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE 0412136 2012
CATASTO-ALTRO

-sull'appello n. 5064/2014 depositato il 06/10/2014

- avverso la sentenza n. 635/2014 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

V.A: Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
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TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE0443708/2012
IPOTECAR. -ALTRO 2012

-sull'appello n. 5066/2014 depositato il 06/10/2014
-avverso la sentenza n. 634/2014 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

S.1.5 SRL

LEGALE RAPPR. M.N. VIA(...) 73100 LECCE
difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n°® LE0393882.2012
ESTIMI CATAST. 2012

-sull'appello n. 5453/2014 depositato il 31/10/2014
-avverso la sentenza n. 793/2014 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

S.I.S SRL LEGALE RAPPR. M.P. VIA (...) 73100
LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

praposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0500702/2012
ESTIMI CATAST. 2012

- sull'appello n. 5454/2014 depositato il 31/10/2014
-avverso la sentenza n.794/2014 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

S.I.S. LEG.RAPPR. M.N. Via (...) 73100 LECCE
difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0499577/2012
IPOTECAR-ALTRO 2012

-sull'appello n.5455/2014 depositato il 31/10/2014
-avverso la sentenza n. 795/2014 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

S.1.S SRL LEGALE RAPPR. M.P.N. Via (...) 73100
LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE0490406.2012

ESTIMI CATAST.2012

- sull'appello n. 6586/2014 depositato il 18/1212014
-avverso la sentenza n. 1506/2014 Sez. 2 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

D.B. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE
contro:

P.A. Via (...) 73100 LECCE
difeso da:

AVV. V. M, Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE 0463085 2012
ESTIMI CATAST.2012

AVVISO DI ACCERTAMENTO n® LE 0463085 2012
CATASTO-ALTRO

- sull'appello n.1122/2015 depositato 17/02/2015

- avverso la sentenza n. 2330/2014 Sez. 1 emessa
dalla Commissione Tributaria Provinciale di LECCE
contro:

T.A: Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n°® LE0410034/2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0410034/2012
CATASTO-ALTRO

- sull'appello n. 1125/2015 depositato il 17/02/2015

- avverso la sentenza n. 2332/2014 Sez. 1 emessa
dalla Commissione Tributaria Provinciale di LECCE
contro:

F.G. VIA(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE
contro:

I.G. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...)73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE 0421671 2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE 0421671 2012
CATASTO-ALTRO

-sull'appello n. 1126/2015 depositato il 17/02/2015
-avverso la sentenza n. 2333/2014 Sez. 1 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

Tribuna Finanziaria - n. 1




G.R. VIA(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0411057/2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTOQ n°® LE0411057/2012
CATASTO-ALTRO

-sull'appello n. 1390/2015 depositato il 04/03/2015

- avverso la sentenza n. 2378/2014 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

C.M. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0499920.2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTQO n° LE0499920.2012
CATASTO-ALTRO

- sull'appello n. 1545/2015 depositato il 10/03/2015

- avverso la sentenza n. 2733/2014 Sez. 5 emessa dalla
Commissicne Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

M.A. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati

ATTI RELATIVI OPERAZION| CATASTALI n° LE
0465841 2012 ESTIMI CATAST. 2012

- sull'appello n. 1550/2015 depositato il 10/03/2015
-avverso la sentenza n. 2738/2014 Sez. 5 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

F.G. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti Impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE 0491974 2012
ESTIMI CATAST.2012

- sull'appello n. 2980/2015 depositato il 04/05/2015
-avverso la sentenza n. 3650/2014 Sez. 2 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

V.S. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

AVVISO DI ACCERTAMENTO n°® LE0443465/2012
ESTIMI CATAST.

AVVISO DI ACCERTAMENTO n° LE0443465/2012
CATASTO-ALTRO

-sull'appello n. 316/2016 depositato il 22/01/2016

- avverso la sentenza n. 1956/2015 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

M.A. S.R.L. VIA(...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO

Atti impugnati:

ATTI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n°® LE
0410603 ESTIMI CATAST. 2012

ATTI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n°® LE
0410603 CATASTO-ALTRO 2012

-sull'appello n. 317/2016 depositato il 22/01/2016
-avverso la sentenza n. 1957/2015 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

M.G. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIQ VIALE OTRANTO 65 73100 LECCE LE
atti Impugnati:

ATTI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n® LE
0411127 ESTIM| CATAST. 2012

ATTI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n°® LE
0411127 CATASTO-ALTRO 2012

-sull'appello n. 319/2016 depositato il 22/01/2016

- avverso la sentenza n. 1959/2015 Sez. 3 emessa dalla
Commissione Tributaria Provinciale di LECCE

contro:

S.G. Via (...) 73100 LECCE

difeso da:

AVV. V. M. Via (...) 73100 LECCE

proposto dall'appellante:

AG. ENTRATE UFFICIO PROVINCIALE DI LECCE-
TERRITORIO VIALE OTRANTO 65 73100 LECCE LE
Atti Impugnati:

ATTI RELATIVI OPERAZIONI CATASTALI n® LE
0419919 ESTIMI CATAST.2012

ATTI RELATIVI OPERAZIONICATASTALI n°® LE
0419919 CATASTO-ALTRO 2012

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
L'Agenzia del Territorio, su richiesta del Comune di
Lecce, in applicazicne della disciplina introdotta con
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l'art. 1, co. 335, L. 30.12.2004 n. 311 - revisione del
classamento delle unita immobiliari private site in
microzone comunali per le quali il valore medio di
mercato ed il corrispondente valore medio catastale ai
fini I.C.|. si discosta significativamente (nella specie,
43% alla stregua di determinazione della Giunta Muni-
cipale leccese), dall’analogo rapporto relativo all'insie-
me delle microzone comunali dava inizio al procedi-
mento revisionale del classamento delle unita immo-
biliari ricomprese nelle relative microzone n. 1 ( com-
prendente il centro storico e piazza Mazzini) e 2 (semi-
centrale), in esito al quale erano emessi, nei confronti dei
rispettivi intestatari catastali, atti di accertamento com-
portanti l'attribuzione della classe di merito immedia-
tamente superiore a quella per I'innanzi attribuita.

In particolare, la comune motivazione di tali atti, pre-
messo che le classificazioni modificate attingevano ai
"quadri tariffari del biennio 1988 -1989 in un contesto
urbano e socio-economico del tutto differente da quel-
lo attuale..." accenna a "numerosi e significativi inter-
venti delllAmministrazione comunale (tra cui) gli inter-
venti di riqualificazione della viabilita interna e di arre-
do urbano nel centro storico", ai quali "si sono affianca-
ti numerosi interventi di privati per la ristrutturazione
degli edifici", per concludere che "il quadro socio econo-
mico delle zone oggetio di intervento si presenta oggi
come un'area ben collegata ai mezzi pubblici, con traf-
fico commerciale; inoltre la microzona 1 & zona di inte-
resse turistico." Officiata delle singole impugnazioni della
generalita dei contribuenti, la C.T.P. di Lecce accoglie-
va i ricorsi ed annullava nel contraddittorio dell'Agenzia
delle Entrate, i relativi atti di accertamento.

Nello specifico:

A) le sentenze, con condanna dell’'ufficio alla rifusione di
euro 350,00, oltre accessori sono le seguenti:

. 402/2013 contrib: M.S.;

. 403/2013 contrib: G.G.;

. 401/2013 contrib: G.G.;

. 400/2013 contrib: LF,;

. 399/2013 contrib: C.A.;

. 412/2013 contrib: M.G.;

. 478/2013 contrib: P.M.;

N.479/2013 contrib: C.R.;

N. 480/2013 contrib: C.R.;

N. 531/2013 contrib: C.A.;

N. 673/2013 contrib: G.S.;

N. 673/2013 contrib: L.A.;

N. 674/2013 contrib: G.S;

N.674/2013 contrib: L.A.;

N. 672/2013 contrib: G.S,;

N.671/2013 contrib: L.A.;

. 671/2013 contrib: L.1.;

. 1026/2013 contrib: L.P;;

. 1083/2013 contrib: Cassa Edile della Provincia:

. 1066/2013 contrib: T.L.;

. 635/2014 contrib: V.A.;

. 634/2014 contrib: Sis — S.I. Sal;

. 793/2014 contrib: Sis — S.1. Sal;
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. 794/2014 contrib: Sis — S.|. Sal;

. 795/2014 contrib: Sis — S.I. Sal;

. 1506/2014 contrib: D’A.B.;

. 1506/2014 contrib: P.A.;

. 2330/2014 contrib: T.A;

. 2332/2014 contrib: F.G.;

. 2332/2014 contrib: I.L.;

.2333/2014 contrib: G.R.;

. 2378/2014 contrib: C.M-;

. 2733/2014 contrib: M.A.;

. 2738/2014 contrib: F.D.;

. 3650/2014 contrib: V.S.;

. 1956/2015 contrib: M.A. s.r.l.;

. 1957/2015 contrib: M.G.;

N. 1959/2015 contrib: S.G.;

B) Le sentenze, con compensazione delle spese, sono
le seguenti:

. 460/2013 contrib: D.C.;

.816/2013 contrib: N.F.;

. 914/2013 contrib: E.P.;

. 1116/2013 contrib: S.G.;

. 1096/2013 contrib: P.G.;

N. 1108/2013 contrib: L.L.;

| giudici di primo grado, con tali pronunce, hanno ravvisa-
to la insufficienza di motivazione degli avvisi, posto che:
- nessun concreto e specifico riferimento & in essi con-
tenuto circa gli "interventi" di riqualificazione viaria e di
arredo urbano ed alla misura secondo cui i singoli immo-
bili ne siano stati avvantaggiati, come d'altronde oblite-
rata é la considerazione che le ipotizzate nuove carat-
teristiche di alcuni immobili non abbiano riguardato altri
dello stesso centro storico;

- solo in sede contenziosa I'Amministrazione finanziaria
aveva offerto precisazioni sui criteri determinativi del
valore di mercato degli immobili e sul rapporto tra la
media dei valori venali e la media delle rendite catasta-
li, senza tuttavia che i contribuenti, in conseguenza del-
I'accampata impossibilita per I'amministrazione di alle-
gare agli avvisi gli innumerevoli atti utilizzati come para-
metri di riferimento, potessero esser onerati dell'inizia-
tiva di farne ricerca e prenderne conoscenza;

- pur accertato il significativo scostamento di cui all'art.
1, co. 335, L. 311/2004, non pertanto la sua eliminazio-
ne passava necessariamente attraverso lincremento
tout court delle rendite dell'intero centro abitato - come
nella sostanza era avvenuto-, bensi solo all'esito dello
svolgimento di accertamenti specifici che, salva una
revisione degli estimi seguendo le forme di cui all'art.
13 D.P.R. n. 1141/1949, dovevano concernere le sin-
gole unitd immobiliari, anche con riguardo al contesto
specifico in cui esse sono inserite; nella specie, inve-
ce, in carenza di tali accertamenti e di ogni motivazio-
ne supportiva, nella sostanza si configurava operato un
intervento del primo tipo.

Avverso le decisioni si & tempestivamente gravata 'Am-
ministrazione finanziaria, per invocarne la totale rifor-
ma, col favore delle spese del doppio grado di giudizio.
Tutti | contribuenti, ad eccezione di M.S. sentenza N.
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402/2013; P.G. sentenza n. 1096/2013; L.L. sentenza
n. 1108/2013; L.P. sentenza n. 1026/2013; G.R. sen-
tenza n. 2333/2014, si sono costituiti.

| contribuenti costituiti D.C. sentenza n. 460/2013-; N.F.
sentenzan. 816/2013; E.P. sentenza n. 914/2013; S.G.
sentenza n. 1116/2013; in relazione a tali sentenze di
compensazione delle spese, hanno proposto appello
incidentale per la rifusione delle spese di entrambi i gradi.
Gli altri contribuenti costituiti, in relazione alle sentenze
che, invece, hanno statuito la condanna alle spese del-
I'amministrazione finanziaria, hanno proposto anch'es-
si appello incidentale per il rimborse delle spese pure del
primo grado.

All'odierna udienza, disposta la riunione dei giudizi - alla
stregua di ordinanze riconducibili all'art. 29 D.Igs. 546/92
- e sentite le parti comparse (I'Agenzia ed i contribuen-
ti costituiti), la Commissione ha riservato la decisione.

MOTIVI DELLA DECISIONE

In limine, va esaminato il rilievo, comune a tutti i giudi-
zi in cui gli appellati si sono costituiti, di inammissibilita
dei gravami per carenza di motivi specifici d'impugna-
zione (art. 53, co. 1, D.Igs. 546/92) nella parte in cui le
decisioni avevano ritenuto che, illegittimamente, |'ufficio
avesse integrato solo in sede contenziosa la originaria
carenza di motivazione degli avvisi.

Gli appelli sono per contro ammissibili: non soltanto in
aderenza al principio (recentemente riaffermato in rife-
rimento alla disciplina processuale civile da Cass. n.
30388/20186) sulla sufficienza della ripropesizione delle
questioni sollevate in primo grado, in ordine alle quali il
dissenso dell'appellante investa la decisione impugna-
ta nella sua interezza (per il processo tributario, vds.
ex plurimis, Cass. n.3064/2012, n.5187/2015, n.
21972/2015, n. 17188/2016), ma soprattutto per la
ragione - da ritenere pertinente nel contesto dello scru-
tinio di ammissibilita - che 'ufficio appellante asserisce
esplicitamente che dall”ampiezza delle possibili cause
di rivalutazione" conseguisse "necessariamente” che
lindicazicne di esse nelle motivazioni degli avvisi fosse
generica ed indistinta per ogni microzona, nonché, in
esito all'avvenuto incremento di una sola classe per gli
immobili di entrambe le microzone, fosse del tutto inin-
fluente precisare la misura del (certo) superamento
della soglia dello scostamento dei valori.

Venendo alle doglianze degli omologhi gravami, con
esse si lamenta che le decisioni abbiano errato nel
disconoscere che:

a) ricorrendo il "significativo" scostamento dei rapporti
valoriali di cui all'art. 1, co. 335, L. 311/2004 tra singole
microzone, in seguito alla trasformazione subita dal tes-
suto urbano, anche il confronto e la consecutiva perequa-
zione dovevano essere svolte tra le stesse, e non gia
in relazione ai singoli immobili; I'ampiezza delle cause
determinatrici dello scostamento d'altra parte comporta-
va necessariamente che la motivazione degli avvisi fosse
generica ed irriferibile ai singoli immobili ricompresi
nelle due microzone, circa cui l'insieme generale dei

fattori" ne aveva provocato la "crescita spropositata”
rispetto alle altre a quindici; inoltre, atteso che per
entrambe tali microzone procedura revisionale aveva
comportato lincremento di una sola classe, era asso-
lutamente ininfluente che gli avvisi precisassero il quan-
tum dello scostamento; in questi  ultimi, infine, erano
indicati i provvedimenti propedeutici al riclassamento e
le forme per averne contezza (con indicazione delle G.U.
e dei siti di pubblicazione) in ossequio dell'art. 1, co.
361, L. n. 244/2007, mentre i valori medi erano stati sta-
biliti in sede di Conferenza Stato-Citta/Autonomie Loca-
li, in ragione dei dati Q.M.|. del secondo semestre 2004
(che peraltro consideravano necessariamente gli atti di
trasferimento monitorati e rilevati, donde l'inutilita della
specifica indicazione di questi ultimi):

b) fosse stato osservato I'art. 61 D.P.R. 1142/1949,
posto che |'assegnazione della (nuova) classe era avve-
nuta in ossequio alle Istruzioni catastali attuative del
R.D.L. 652/1939, convertito nella L. 1249/1939, alias
avendo riguardo "a tutte le condizioni estrinseche delle
unita immobiliari e, secondariamente, alle condizioni
intrinseche non considerate nella determinazione della
categoria", segnatamente in relazione ai "cambiamen-
ti del tessuto urbano, intervenuti nel tempo" e produ-
centi la consistente rivalutazione del relativo patrimo-
nio immobiliare e della connessa redditivita, e dunque,
lo scostamento di cui all'art. 1, co. 335, L. cit.

Tali "fattori estrinseci", assurgenti a "fatti notori o0 mas-
sime di esperienza", rendevano ininfluente I'eventuale
assenza di interventi interni alle singole unita; posta,
infatti, la finalita perequatrice di tale norma circa i clas-
samenti delle unita site nelle microzone "anomale", la
disciplina positiva prevede la "revisione parziale del
classamento delle unita immobiliari di proprieta pri-
vata", e non gia dei quadri tariffari, attraverso, in par-
ticolare, gli interventi, di cui agli artt. 13 e 64 D.P.R.
1142/1949 o di revisione delle tariffe d'estimo (art. 37
D.P.R. 917/1986), con la ulteriore conseguenza che gli
accertamenti in disamina, pur necessariamente pun-
tuali, non richiedevano fossero precisate le modifiche
intervenute nelle singole unita, da rilevare necessaria-
mente attraverso sopralluogo.

In sede di riproposizione delle difese spiegate nel pre-
cedente grado circa i motivi di ricorso rimasti assorbiti,
I'Agenzia infine assumeva:

- la infondatezza (da qualificare come manifesta) delle
guestioni di costituzionalita, in relazione agli artt. 3 e
53 Cost., dell'art. 1, co. 335. L. 311/2004;

-la legittimita degli accertamenti, provata nel corso dei
relativi giudizi;

-la legittimita delle nuove rendite catastali, in ragione
della correttezza dei calcoli, posti a fondamento di esse;
in particolare, dopo la fase prodromica del riclassamen-
to - costituita tra l'altro, dalla richiesta comunale, dalla
deliberazione della Giunta Comunale 14.10.2010. n. 639
(con cui era definita nel 43%, dall'originario 35%, la soglia
di significativita dello scostamento del rapporto valore
venale medio/valore medio catastale di microzona e
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dello stesso rapporto circa l'insieme delle microzone)
e dalla successiva determinazione direttoriale del
29.11.2010, atto generale disponente l'avvio delle attivita
di revisione - erano seguiti i singoli classamenti; in con-
creto - precisava |'appellante - a fronte del rapporto
VM/VC di 2,53 (per la microzona n. 1) e 2,08 (per la n.
2), per altre otto ( n. 3,4,5,9,10,11,13,14) esso consiste-
va rispettivamente in 1,10, 1,30, 0,87, 1,85, 0,82, 1,04,
1,31, 1,02;tale rapporto doveva necessariamente esse-
re determinato attraverso la media aritmetica, e non gia
- secondo postulato da alcune difese avversarie -
mediante quella ponderata, in ragione del fattore della
densita edilizia, invero non previsto dalla disciplina norma-
tiva. Gli appelli sono privi di fondamento.

1) Per confutarne le conclusioni, limitatamente agli argo-
menti utilizzati per confutare il ritenuto difetto di motiva-
zione, & utile partire dalle corrette impostazioni di prin-
cipio enunciate dalla stessa appellante nelle parti in cui
viene sottolineato che i procedimenti di riclassamento
non fossero assimilabili agli interventi revisionati di cui
all'art. 13, all'art. 64 D.P.R. 1142/1949 o all'art. 37 D.P.R.
917/1986 e che i singoli classamenti avessero comune
genesi nella fase prodromica, conclusa con I'atto gene-
rale del 29.11.2010, disponente I'avvio dell’attivita revi-
sionale, discendendone la conseguenza ineluttabile che
la motivazione degli atti conclusivi della procedura, i
classamenti appunto, non poteva esaurirsi nel mero
richiamo ai soli atti della fase prodromica. Quest'ultima,
in ragione della portata generale della individuazione
degli scostamenti tra i valori medi delle microzone, costi-
tuisce la parte comune delle procedure individuali di
classamento (nello stesso senso Cass. 9.3.2015 n.
4712), con funzione anche propulsiva, ma ne & neces-
sariamente interna, quale mera parte di ciascuna, con
la conseguenza che la compiutezza e conclusivita della
motivazione debba essere necessariamente valutata in
relazione ai singoli atti finali di classamento.

Il successivo argomento d'appello (per il quale I'ampiez-
za delle possibili cause della rivalutazione comporta
necessariamente" la generica ed indistinta motivazio-
ne degli accertamenti) & poi erroneo nella premessa;
non rilevano, infatti, profili astrattamente possibili, ma
quelli concretamente influenti sugli scostamenti dei valo-
ri medi delle microzone, né la eventuale molteplicita
genetica postula o giustifica la totale carenza di rife-
rimenti specifici: dalla omogeneita delle cause non con-
segue, infatti, sotto il profilo logico-giuridico, la necessa-
ria genericita delle motivazioni, ma soltanto la omoge-
neita purché specifica di queste.

Il riferimento (punto sub b) degli appelli alla sussisten-
za dei "fattori estrinseci" per I'assegnazione della nuova
classe, i quali, per la disciplina normativa (art. 61 D.P.R.
1142/1949), anche di rango attuativo, sono in sostan-
za costituiti dall'ubicazione e dai servizi territoriali dispo-
nibili determinativi del livello di redditivita, & peraltro
carente nei casi di specie, oltre che sotto il profilo espo-
sitivo/motivazionale, anche su quello propriamente pro-
batorio, posta la genericita del rinvio a "interventi di

riqualificazione della viabilita interna e di arredo urbano
nel centro storico” ed alla mera, generica conoscenza
fondata su "fatti notori o massime di esperienza",
priva di alcun concreto richiamo ad interventi influenti
nella riclassificazione.

In particolare, la motivazione, in ragione della sua fun-
zione informativa nei confronti dei soggetti destinatari
degli avvisi, si configura evidentemente generica, violan-
do dunque la prescrizione dell’art. 7 L. 212/2000 sulla
necessaria indicazione dei "presupposti di fatto e le
ragioni giuridiche" determinative degli atti amministra-
tivi, con le conseguenti ricadute applicative anche in fat-
tispecie di riclassamento affatto omologhe a quelle di
specie (in termini, ex multis, Cass. n. 3156/2015; Cass.
n. 4712 cit.; anche per i riferimenti).

L'obbligo informativo nei confronti dei destinatari degli
atti di accertamenta non pud peraltro venir meno per il sol
fatto che la revisione del classamento sia stata finaliz-
zata al perseguimento della pereguazione fiscale nel
contesto immobiliare delle varie microzone, né per la
considerazione che alla soglia di significativita degli sco-
stamenti valoriali (dapprima fissata nel 35%, quindi defi-
nita nel 43%) sia stato fatto indiretto rinvio nei singoli
avvisi attraverso la menzione della delibera di G.C. del
14.10.2010 n. 746. Va anzi precisato che, anche in ragio-
ne della rilevanza assunta dalla soglia conclusiva, la
motivazione degli atti di classamento doveva spingere
la propria specificita fino a dar conto delle ragioni per le
quali i fattori estrinseci considerati avessero determina-
to il raggiungimento di tale sogli di significativita, non
bastando (anche perché avvenuta nella fase del giudizio),
la mera menzione dei valori medi delle varie microzone.
1) Il rigetto dei motivi esaminati preclude la cognizione
degli altri motivi d'appello.

1) In ordine, poi, agli appelli incidentali sulle spese, essi
sono tutti inammissibili: quelli proposti avverso le senten-
ze con le quali si sono liquidate le spese, in favore dei
contribuenti, perché costoro sono vincitori @ non soc-
combenti sulla questione e mancando, poi, una qualsi-
voglia critica, sull'ammontare dei compensi quantificati
in primo grado; quelli proposti avverso le sentenze con
le quali si sono compensate le spese, perché non con-
tengono alcuna censura sui motivi che hanno indotto i
primi giudici a statuire cosi sul punto.

IV) In aordine alle spese del presente grado: nulla si dispo-
ne per i procedimenti nei quali gli appellati non hanno
svolto attivita difensiva; quanto ai giudizi svolti in con-
traddittorio, esse, seguono la soccombenza e vanno
compensate in ragione di un quinto - per l'avvenuto riget-
to delle difese tendente alla declaratoria d'inammissibi-
lita dei gravami e per l'inammissibilita degli appelli inci-
dentali sulle spese - e vanno poste, per la restante parte,
a carico dell'ufficio appellante e distratte in favore del
difensore dichiaratosi non percettore degli onorari. Tenu-
to conto del valore determinato delle singole controver-
sie, consistente nella differenza tra rendita originaria e
nuova rendita attribuita, e dei relativi corrispondenti valo-
ri medi nonché dellimpegno profuso nella trattazione di
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giudizi di identico contenuto per i 39 assistiti (art. 4 co 4
Decr. n. 55/2014), dei criteri previsti, in tema di cause
riunite (art. 4, co.2, D.cit.), dal momento della riunione
(avvenuta nell'immediatezza della discussione finale),
gli onorari si liquidano in euro 4.428 00 (per le prime fasi)
ed in euro 400,00 per la unitaria discussione quindi com-
plessivamente in euro 4.828,00.

P.Q.M.

La Commissione nei giudizi riuniti cosi provvede:

a) rigetta gli appelli principali proposti dall'agenzia delle
Entrate e dichiara inammissibili gli appelli incidentali dei
contribuenti;

b) non luogo a provvedere sulle spese in ordine ai

giudizi ove non vi & stata costituzione degli appellati;
c) condanna l'agenzia appellante alla rifusione, in ragio-
ne dei quattro quinti, degli onorari, liquidati, per l'intero,
in complessivi euro 4.828 00 oltre rimborso forfetario
degli esborsi del 15% I.V.A. ed altri accessori, in relazio-
ne agli altri giudizi con costituzione delle parti, distraen-
doli pro quota in favore del difensore avv. M.V.
Cosi deciso in Lecce nella c.d.c. della C.T.R., indata 9
settembre 2016.
Il relatore
Avv. Alessandro De Lorenzi

Il Presidente
Dott. Tommaso Marrese

Stabile organizzazione e lva, ecco il primo
interpello sui nuovi investimenti.

Arriva la risposta delle Entrate ai quesiti
di una multinazionale

COMUNICATO STAMPA

- : ‘
(2 genzia Pubbicatasulsio dellAgen-

= I irey o ol
dSmdbntrate 288 primarsposta allin
terpello sui nuovi investi-

menti, introdotto nel nostro ordinamento dal D.Igs. n.
147/2015 sull'internazionalizzazione delle imprese. ||
quesito, sottoposto da una grande multinazionale, riguar-
da gli aspetti fiscali di un piano di investimento che
supera la soglia di 30 milioni di euro prevista dall’art.
2 del Decreto legislativo e che, se realizzato, compor-
terebbe I'ampliamento della produzione della societa
italiana appartenente al gruppo, ricadute occupaziona-
li (assunzione a tempo indeterminato di circa cento
dipendenti) e maggior gettito Irpef, Ires e Irap. | chiari-
menti forniti dall'Agenzia sono contenuti nella risolu-
zione n. 4/E di oggi, disponibile nella sezione nella
sezione “Normativa e Prassi” del sito delle Entrate.

| soggetti coinvolti nel piano di investimento — Nel-
I'interpello, il gruppo multinazionale XY presenta alle
Entrate il progetto di un nuovo investimento che pre-
vede la produzione di alcuni prodotti presso lo stabili-
mento della societa italiana del gruppo (Alfa) e la crea-
zione di un hub logistico per la distribuzione dei pro-
dotti realizzati nei vari stabilimenti del gruppo. Le societa
del gruppo coinvolte nel nuovo investimento sono:.

- la societa Alfa, con sede legale in Italia;

- la societa consociata Beta, con sede legale in uno
Stato estero (Stato B);

- la societa controllante Gamma, con sede in un altro
Stato estero (Stato C).

Quando sussiste la stabile organizzazione — Nel-
linterpello I'Agenzia chiarisce che l'ipotesi di una sta-
bile organizzazione non si realizza a condizione che

Beta non svolga nel centro logistico attivita di “deposi-
to, di esposizione o di consegna di merci” di altre impre-
se, ad esempio Alfa. Per non integrare l'ipotesi di sta-
bile organizzazione “materiale” & inoltre necessario che
nella sede dell’hub non vengano svolta attivita diverse
da quelle di “deposito, di esposizione o di consegna di
merci”, come ad esempio attivita commerciale di raccol-
ta degli ordini o di vendita dei prodotti di Beta.

L’lva sulle operazioni connesse al piano d’investi-
mento — Nell'interpello, I'’Agenzia fornisce anche chia-
rimenti sul trattamento fiscale da applicare in materia di
Iva a una serie di operazioni di acquisto finalizzate alla
successiva rivendita poste in essere dalla societa con-
sociata Beta. Tra i casi esaminati nella risoluzione, gli
acquisti intracomunitari e le importazioni di prodotti fini-
ti con introduzione in un deposito fiscale utilizzato ai
fini lva. L'Agenzia specifica che le risposte fornite con
l'interpello hanno valore nei confronti di Alfa, Beta e
Gamma, finché le circostanze di fatto e di diritto descrit-
te nella richiesta di parere restano invariate.

Il Fisco “consulente” scioglie i dubbi delle grandi
imprese — L'articolo 2 del D.lgs. n. 147/2015, noto come
“decreto internazionalizzazione”, ha introdotto I'inter-
pello sui nuovi investimenti, mediante il quale le impre-
se che intendono effettuare investimenti in Italia, di
ammontare non inferiore a trenta milioni di euro e che
abbiano significative ricadute occupazionali, possono
presentare al’Agenzia delle Entrate un piano di investi-
mento per conoscerne il trattamento fiscale. L'Agen-
zia, dopo aver esaminato l'istanza, emana una risolu-
zione rendendo pubbliche le posizioni interpretative
rese in risposta agli interpelli di interesse generale.
Roma, 17 gennaio 2017
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